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Die Protagonisten eines 'infantilen Ehrenkults'

Die Beleidigungsgesetze in Deutschland
by Peter Briodyjnstitut voigt

Einfihrung

Obwohl Erich Schwinge in seinem Buch "Ehrenschutzéné1987)", im Gegensatz zum Europaischen
Gerichtshof fir Menschenrechte (was er im Ubrigeghanicht erwahnte), fir verstéarkten Schutz fuitiRek
argumentierte, kdnnen wir ihm in Sachen 'Bagatkibligung' Recht geben. Er schrieb:

"Die UbergroRe Zahl dieser BeleidigungsprozesseéReon: aus dem Jahre 1927) hatte es mit
Nichtigkeiten zu tun - Schimpfreden und Tratsch Kiladsch, deren forensische Behandlung
eigentlich unter der Wurde der Justiz lag."

Eugen Schiffer machte in seinem Buch "Die deutsdsézl Grundziige einer durchgreifender Reform (3928
seinerzeit auf das englische Recht aufmerksamjefbwortliche Ehrenkrankungen im Grundsatz nicinfolgt
werden. Er schrieb weiter:

"Dort sind Beleidigungsklagen, insbesondere wedefldr Schimpfworte, ausgeschlossen oder
doch nur eine Seltenheit. Trotzdem herrscht auchrdoht Mord und Totschlag unter den
Menschen, wie man bei uns fir den Fall prophedai®, nicht die Gerichte zwischen sie treten."

Was ist aus diesen mahnenden Worten gemacht wokdemReichskriminalstatistik beschaftigten sich die
Gerichte Deutschlands im Jahre 1927 mit 50.000 N&&lungen von "Beleidigung”. Im Jahre 2007 warsemel
als 190.000 Falle, mit steigender Tendenz. Die EERtung ist den untenstehenden Grafiken zu entnahme

Statistics on "Insult” per Year in Germany Data Source :
Bundeskriminalamt (1997 -2007) Cases
Compiled by "institut voigt™.
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Wie man sieht: Die Gerichte sowie deutsche Sta&tgm; statt das Geschéft zeitgemalR abzubauem habe
das Fundament dieses ‘infantilen Ehrenkults' (etwgadem "Zeitalter des Monokels" 1927) eine flerele
"Beleidigungsindustrie" aufgebaut. Der Staat GrdBbnien hat, gemafr seiner 1927 bereits begonnener
Entwicklung, seine Gesetzgebung wegen Beleidiguastisch abgebaut, bis nur die schriftliche Betgidg
("Libel") unter ganz bestimmten Umstanden UbrighbliDie nachstehende tabellarische Darstellungalll(GB)
mit 190.000 (DE) kann man nicht sinnvoll durch eéBmfik veranschaulichen - macht dies klar.
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The "Criminal Libel" cases per Year in UK

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 200!
5 3 4 2 3 2 0 0 1

Was die Beleidigungsdelikte im Gesamtumfang delerzlm Strafrecht ausmacht, sind erstauni®dfs im
Jahre 2005. Daran kann man wahrlich gut erkenniensefr deutsche Staatsjuristen an ihren
"Beleidigungsdelikten hangen.

Die Stellungnahme des KSZE (Kommittee fur Sichénnefl Zusammenarbeit in Europa) zu den Strafgesetze
einiger Staaten gegen 'Beleidigung' von 24. Mai22@@tete Ubrigens:

"Strafgesetze gegen Beleidigung und Diffamierunglerehaufig als ndétige Abwehr gegen
angeblichen Missbrauch der Meinungsfreiheit gertatigt. Sie sind aber mit OSCE Normen nicht
konform und deren Anwendung bildet einen Verstg@meas Recht auf freie
Meinungsausserung.".

Deutschland fallt nicht nur wegen der Pflege soléesetzgebung auf, sondern durch den Exzess, @eri de
Grundlage solcher Paragraphen treibt. Der 'infafirenkult’, der dahintersteckt, ist symptomatf§ictzuriick
gbliebene unreife Staatsdiener.

Die Bedeutung fur den Burger

Es stellt sich die Frage: Warum sollte man eine s@mJahre 1927 Uiberholte Gesetzgebung behaltes) de
Anwendung sogar noch steigern ? Die Antwort igrster Linie in der Aussage von Rechtsanwalt "Xthvo
11.01.2001 enthalten:

"Nach der Rechtsprechung des Bundesverfassunghy@BigerfG) ist hier praktisch alles erlaubt

I Man konnte sogar kritisch sagen, dass im Intezetesr Meinungsfreiheit, kiinstlerische AuRRerung
und dergl. werden Geschmack und Anstand geopfedhdies muss sein, um eine Diktatur oder
Zensur zu vermeiden."

"Nach der Rechtsprechung der untergeordneten Gerjstom Amts-, Land- und
Oberlandesgerichte bis zum Bundesgerichtshof (B&HJ, dem Birger auf die Finger geklopft,
wenn er eine Meinung drastisch dulRert. Diese Géiklimmern sich praktisch tberhaupt nicht
um die Rechtsprechung des BVerfG."

"Diese Gerichte wissen, dass es dem kleinen Bieg¢verwehrt ist, das BVerfG anzurufen. Denn
bis das BVerfG seinen Antrag behandelt, sind regBlgnmehr als 5 Jahre vergangen.”

Dies kann man ja nur so verstehen, dass das Rathintergeordneten Gerichten in Deutschland regegmar
bewusst gebeugt wird. Fir die Rechtsbeugung gitentschland offenbar, was fiir alle anderen Stexftaicht
moglich ist: Es gibt das 'pefekte Verbrechen'.

Die Gesetzgebung wegen des Tatbestands der "Beleidiist fir Behdrden sowie Industrie sehr niitzliom
unbequeme Birger in die Falle zu locken: Sobalieeine Provokation mit einer "Beleidigung” reagibat ma
ihn - fur alles andere sorgen die untergeordnetnicke - auch fiir die Rechtsbeugung. Der Birged sich im
allgemeinen nicht wehren kénnen.

Zwei spektakulare Falle

Einer der beiden Elternteile von Helmut Palmer,204 starb, war Jude. Palmer
musste wegen dieser seiner 'Herkunft' schon ifrdieen Kindheit viel Spott seiner
Zeitgenossen ertragen. Vielleicht deswegen sahdsn Vorgehensweise der Behordedil
die weiterlebende Nazi-Mentalitat. Mindestens iol®m "Beleidigungen” muss man ihig
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Recht geben. Die folgende Grafik zeigt Helmut Padnverurteilungen wegen B RSN
'Beleidigung von Amtstragern'. -

Helmut Palmer's convictions for ‘insult’
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Es ist vom Interesse, dass Herr Palmer dreimal eférggnis gehen musste und §185a des Strafgesetzbuch
gegen ihn verwendet wurde. Dies muss man einetizdksndal' nennen.

Beim Fall Rechtsanwalt Claus Plantiko ging - wenmmer Presse Glauben schenken
darf - um die "Richterbeleidigung”, ein Delikt, dass im deutschen Strafrecht eigentlich
gar nicht gibt. Selbst in Deutschland geniel3enaffam namlich Richter keinen
besonderen zusatzlichen Schutz vor "Beleidigunge Wanderen Landern auch ist
"ungebuhrliches Verhalten" vor Gericht strafbar.iMantiko die "Gewaltentrennung”
als Ldsung gegen 'richterlichen Filz' in Deutsctlanopagiert und jede 6ffentliche
Gerichtsverhandlung nutzt, die Misstande im dewtschustizsystem anzuprangern, wird
er von Behdrden und Justiz in unertraglicher Weisasaliert. "Ungebihrliches
Verhalten" vor Gericht wiirde als Mittel der Disaérung nicht ausreichen und ware
gegen einen Idealisten, der lediglich andere Ideerertreten hat, eine stumpfe Waffe.
Daher muss man einen 'Straftatbestand' schaffen.

Plantiko ist, wie viele andere auch, der Meinungsddas gegenwartige System fur die Richterwahl nach
Parteiquoten grundsatzlich falsch ist. Zur Entmiitung der Richter will er diRichterwahl auf Zeit durchs Volk
einfihren. Bei der Darstellung der Missténde vori¢he benutzt er, zugegeben, teilweise sehr dicistis
Vergleiche. Drastisch hei3t aber nicht 'unwahrt 8deleidigend”, wie die Richter seine Worte austegollen.

Zum infantilen Ehrenkult gehort u. a. das Prinzip dmpoérten Wirdentrégers. Es ist in Deutschlartt niitic
sich zu rechtfertigen - falls man in die richtigatgorie hineinfallt; dann reicht die alleinige Eimyng fur die
untergeordneten Gerichte véllig aus. Falls man Ghat, kann man den "milibigen Kerl" einschichtelamit €
sich nicht an die héheren Gerichte wendet. Das &%&t&] was man tun kann, ist abwarten - in den &tdahren,
die ein Betroffener braucht, ehe sein Fall vielieizn das BVerfG kommt, kann eine Menge passi@&en.
Betroffene kann z. B. aufgeben, sich nochmalstsairaihhachen oder psychiatrisiert werden (siehe dagaren
Bericht Rechtsanwaltskammer Kdln will den 'unbequemen' Baciwalt Plantiko (vormals hoher Offizier der
Bundeswehr) unter dem Vorwand "geistiger Schwakh#stellen!aus dem Jahre 2002). Doch man versucht
gegenwartig, Plantiko zum Psychiater zu schleppenihm auf diese Weise seine Zulassung als Rechisdtan
nehmen zu kénnen.

Dissident Attorney Claus Plantiko
Convictions for "Insult’ or Defamation”
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Die Strafen wegen "Beleidigung" im Fall Claus Plantsind der obigen Grafik zu entnehmen. Die leBttafe
am 08.12.2006 betrug 300 Tagesatze - flr eine eaggne Vorstrafe reichen 90 Tagesatze.

Nehmen wir den letzten Prozess vor dem LandgeriohhEam 09.03.07. Er war, wie haufig in Deutschlaain
aulBerst primitive Angelegenheit. Nach der mittleleveur Tradition dieser Schau gehérenden 'Ablegierg
Anwaltsrobe', wollte Plantiko Antrage stell@ichter Schwillmeinte schroff, er habe das Wort und wies Play
sich hinzusetzen. Es wurden mehrere "Beleidigungan'verschiedenen Verfahren vorgehalten. In seifenmal
fuhrte Richter Schwill aufRA Plantiko greife die deutsche Rechtsstruktur dbass diese in Deutschland
bestens sei, beweise bereits die Vielzahl der Akienauf dem Tisch. In Deutschland wiirden dem
Rechtsuchenden mehr Méglichkeiten, Gesetze und Reekge, als in samtlichen anderen Landern gege
(Redaktion: Man muss hier nur die obigen Punkternesm diesen Spruch widerlegen zu kénnen. DerrAaiso
Auslander hat erheblich bessere Qualitat der Jistinderen Landern erlebt.)

Zur Erdrterung in Sachen Richter Fihling (Gegenstames fritheren Prozesses), fiihrte die Verteidigursy
Richter Fiihling habe bei dem von RA Plantiko begmam SatZDie Parallele zu Stalins und Hitlers
Ausnahmegerichtspersonal .". Plantiko das Wort abgeschnitten und ihm danneseinterlagen weggenomr
um darauf selbst zu verlesen und zu protokollidRkPlantiko sagte, diesen Sachverhalt kdnne der hi
anwesende Zeuge Vogt bestétigen. "Das Gerichtheitst, wer als Zeuge zugelassen wird.", meintatRic
Schwill. (Redaktion: Im Prinzip hatte Schwill Rechber erst nach einer Priifung des Zeugen, wastatiéand).

Nun, Plantiko witterte, dass Richter Schwill offenda Absicht verfolgte, ihn ins Geféngnis zu bengwas
Schwill im Ubrigen spéter bestéatigte) und zog inRlause, im Einvernehmen mit der Staatsanwaltscwifte
Berufung zurtick.

Als einer der etwa 30 Zuhorer die Bemerkung "Rémigung” fallen lief3, wurde Richter Schwill lautdurmise,
beschimpfte alle als "Vollidioten", rief sechs béfmate Wachmanner, liel3 den Saal rAumen und verakimm
vermeintlichen Beleidiger. Aus der Vernehmung wualerdings nichts. (Diese Schilderung basiertzavi
Zeugenaussagen, die Uibereinstimmen.)

Stellungnahme zum Prozess am 09.03.07

Man muss die richterliche Gelassenheit und Elogu#iazu einer Gerichtsverhandlung in anderen Lander
gehort, in Deutschland schwer vermissen. Ein Ricltie Richter Schwill, der eine Verhandlung sorfiifvie hie
verlaufen ist, gehort sicherlich nicht auf der Réchank. Dass er sich zuséatzlich zum fehlendencBtsaal-Stil
weigert, einen wichtigen Zeugen anzuhdren, ist Akteon, die in einer ganz anderen Kategorie alsrangel
hineinfallt. Kaum zu glauben, dass dieser Mannhraitem Prozess wegen "Beleidigung”, selber daskRub
bdsartig als "Vollidioten" beschimpft. (Einige Miigder des Publikums haben daher Strafantrag gbgen
erstellt).

Abschliel3ende Bemerkungen

Wie oben aufgefihrt, gehen 20% aller behandeltaaft&ten auf das Konto "Beleidigung" (etwa 180.0E&3) i
ein Ratsel, warum die deutsche Justiz so an eiaget®gebung héngt, die schon im Jahre 1927 flgkitte
Zeitverschwendung betrachtet wurde. Heute ist mgarsbereit, den internationalen Hohn und Spottk®aE z
erdulden, um diese "unverzichtbare" Tradition wetie pflegen.

In Anbetracht der unmissverstandlichen Rechtsprectaa BVerfG, darf man annehmen, dass die meisten
Verurteilungen (60-70%) durch Rechtsbeugung odeh®blindheit der Richter ergehen. Man kann siel di
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erlauben, denn Rechtsbeugung ist in DeutschlarigBlibh das 'perfekte Verbrechen'. Hinzu kommen di
Wohnungsdurchsuchungen und DNA-Tests (etwa 1400DBR SPIEGEL), die zur Verfolgung von
"Beleidigungen” durchgefuihrt werden. Es kann awBgen einem in anderen (weniger infantilen) Landern
bedeutungslosen Schimpfwortes wie "Bulle", "Arschlboder "durchgeknallter Generalstaatsanwalt'izere
Eintrag in das Strafregister kommen. Im Ausland3wyaan nicht, wie solche Eintrage zustandekommerstEs
schlichtweg eine Straftat, weshalb es in dem henti¢/ima leicht zu Schwierigkeiten bei den
Einwanderungsbehérden, z. B. am Flughafen, komraan.k

Es ist klar, dass wir mehr daflir tun missen, digdhde in der deutschen Justiz im Ausland bekanntazhe
Dies wird demnéchst in einer ersten Phase erfolggaitens brauchen wir ein eigenes NGO-Strafregistes
solche Urteile wieder ins richtige Licht riickt,B.flr potentielle Arbeitgeber. Hier stehen wir wnem
gigantischen Problem verheerenden Ausmafles, deantengsgemalfd werden mehr als 100.000 Eintrage alle
fur "Beleidigung" nétig sein. Ob eine Pauschalisngy flir bestimmte Straftaten méglich und wie dies z
formulieren w're, wird uns noch lange beschéftidgie.dritte MaRnahme bildet die Anwendung von
Qualitatsmanagement in der Justiz. Dies lauft.

20.03.2007 ( Revised 09.07.2008)
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